Rozvazovani nad
Uvahou ohledné
navrhu pravniho
uznani svazku mezi
homosexualy

Ekumenické  kfest’anské  spolecenstvi
Logos Brno se zamysli nad dokumentem
Kongregace pro nauku viry vydanym
v ¢ervanu 2003.

V Brné 15. listopadu 2003.

Pismo

Opirajice se o Pismo autofi dokumentu
tvrdi, Zze homosexualn{ vztahy jsou v ném
odsouzeny jako tézky upadek. Povazujeme
tento vyklad za tucelovy: vepistole Ri-
mantum 1, 24-27 Pavel nikde nemluvi o
vztahu, piSe zde o sexualnim styku (podle
vykladovych poznamek kritizuje kultickou
prostituci v pohanskych chramech a po-
hlavni nevazanost pro pohany tehdy pfi-
znacnou).

Stejné tak v 1. listu Timoteovi 1, 10 se vy-
skytuje termin ,lidé zvraceni nebo
»zvthlici. Pomineme-li, Ze homosexua-
lové jsou automaticky zahrnovani do této
kategorie, vjznam tohoto oznaceni se vy-
klada jako pederasti, sodomité: muzi, ktetf
télesné hfesi s mladymi osobami téhoz po-
hlavi.

Ani na jednom misté¢ se neodsuzuji ho-
mosexualni vztahy, vzdy jde o sexualni
praktiky — a to je$té nevazané, nevy-
rovnané (s mladymi chlapci). Vnimame to
spise jako odsouzeni sexuality odtrzené od
plného citového vztahu.

Zdravy rozum

Dokument se dale odvolava na ,,zdravy ro-
zum®. Kdo ma patent na zdravy rozum? A
co se za timto pojmem vibec skrjvar Nas
,zdravy rozum® ndm ffka, Zze neni nic
$patného na tom, kdyz spolu dva lidé Ziji,
vzajemné si pomahajf, obohacuji se a do-
pliuji. Naopak odsuzovat takovyto vztah
se nam zda v rozporu se zdravym rozu-
mem.

Argumentovat tedy zdravym rozumem
nam pfipadd dost dobfe nemozné, protoze
jde do znacné miry o véc osobniho po-
znani.

Neékolikrat se uvadi, ze homosexuilni
vztahy jsou v rozporu s pfirozenym ziko-
nem. Co je ale pfirozeny zakon? V pfirodé
je naptiklad pfirozené, ze ncktefi labuti
samci ziji monogamn¢ spolu a dokonce

vychovavaji mldd’ata. Vypada to tedy, ze
piiroda je nepfirozend? Opét se tedy
ptame: Co se timto pfirozenym ziko-
nem vlastné mysli?

Manzelstvi

Z tvahy nam nckdy zazniva, jakoby
manzelstvi  bylo jedinou  moznou
spravnou volbou zivota. Bozi stvofen{
je ale pfece pestrym mistem, ve kterém
je mnoho raznych zpusobu, jak dar
zivota vyuzit. At uz je to ve vztahu,
samot¢ anebo spolecenstvi feholniho
fadu.

Kde bere cirkev jistotu vztah plny citu,
doplnovani se, pomoci, spolecnych ra-
dosti i bolesti odsoudit jako ,,objektivné
neuspofadany® ¢i ,,nemoralni“? Nepfe-
kracuje uz trochu své lidské kompeten-
ce?

V uzakonéném registrovaném partner-
stvi se zde vidi zlo, které by mladé vy
stavilo chybnym pfedstavam a zbavilo
by je nutnych zabran ¢i piispélo k rozsi-
feni tohoto fenoménu.

Co by byly ty chybné predstavy? Ze je
mozné, aby se dv¢ zeny, kterym na sobé
opravdu zalezi, k sob¢ vefejné piihlasi-
ly? Ze se dva muzi mohou mit ridi a
nenf to jen o sexu? Co jsou to ty nutné
zabrany? Snaha ,,zachranit“ manzelstvi
a mladé pfed homosexualitou tim, Ze
tyto vztahy odsoudime jako nemoralni?

To vse ale pfedpoklada, aby homose-
xualita byla vnimana jako nakazliva
nemoc, kterda se muze sffit. Ne jako
néco daného, co je nutno piijmout.
Vzdyt' jak by se tento fenomén mohl
rozsifit, kdyZz jenom pfiznani se k ho-
mosexualité s sebou nese tolik utrpeni a
boji s pifedsudky. Ano, mohlo by se
stat, ze by se pak ke své orientaci pfi-
znalo vice lidi, ktef{ by jinak byli ochro-
meni strachem (kterym je citkev chce
chranit?).

Plozeni

V dokumentu se také pise, ze manzel-
ské pary maji stitem/pravem ptiznané
vyhody, protoze zajist'uji pokracovani
dalsich generaci a Ze svazky homose-
xualh nemtzou ani ve vzdaleném smys-
lu plnit podobné dlohy, jako manzel-
stvi.

Snad se shodneme na tom, ze duvodu
pro pravn{ zakotveni rodiny je mnohem
vice nez jen ,,ekonomické zvyhodnéni
vyrobct déti“. S tim pak souvisi i to, Ze
také homosexudlni pary mohou byt pii-
nosem pro spolecnost napf. svou anga-
zovanosti v Case, ktery by jinak vénovali

starostem o rodinu nebo domdci péci o
nemocného partnera misto drahé péce
nemocni¢ni.

Bipolarita

Kongregace dile varuje pfed nasilim na
détech, ke kterému by mélo dochazet pii-
padnymi adopcemi. Argumentuje absenci
pohlavni bipolarity, kterd by méla branit
zdravému vyvoji ditéte.

Jsou potom tedy nasilim na détech také
SOS vesnicky, kde je ,,absence bipolarity*
predpokladem vhodné matky? Je opravdu
pro dit¢ lepsi, kdyz zZije v neosobnim a
navic vétsinou také ,,nebipolarnim“ pro-
sttedi détského domova, nez v rodinné at-
mosféfe se dvéma zenami?

Domnivame se, ze nikoliv. Naopak se pta-
me: Neprospélo by spie trochu bipolarity
kneézské sluzbé? Nejen Ze Zzeny nemohou
v fimskokatolické cirkvi kazat a svym
vlastnim jedinecnym zpusobem pfispivat
k bohatosti citkve ve stavu knézském, ale
knézim neni ani dovoleno tuto bipolaritu
prozivat v fadném manzelstvi.

Vztah

Neékolikrat zde také zaznivd, Ze homose-
xudlni vztahy nemohou mit vyznamny a
pozitivai pifnos k rozvoji osobnosti a
spole¢nosti, nemohou byt plodem citové-
ho doplniovani se. Pausiln¢ jsou odsu-
zovany vsechny vztahy jako promiskuitni,
nevazané, zvriacené a zvrhlé. Jinak si ne-
dokidzeme vysvétlit, ze na nich katolickd
cirkev nevidi nic dobrého.

Z naseho pohledu (ktery je narozdil od
toho knézského podlozeny zkusenosti
spolecnych radosti i starost) JE mozné Zit
vztahem, ktery je vzijemny, doplnujici se,
je mistem ke vzijemné podpofe, poma-
hanf a rastu.

Sexualni promiskuita je celospolec¢enskym
problémem bez ohledu na sexualni ori-
entaci. Snahu o moznost registrovaného
partnerstvi vnimame, jako pozitival projev
usili o podporu trvalych vztahd, v dnesni
dobé¢ tak nabouranych.

Smysl

Veéiime, ze ma smysl, pro¢ nas Biah obdafil
datem homosexuality. Véfime, ze nase ci-
tovd orientace neni od podstaty zld a
$patna. Pfijali jsme tuto hfivnu, nechceme
ji zakopat strachem, kfecovitym sebezapi-
ranim a trapenim, ale vyuzit ji svym vlast-
nim a jedine¢nym zptsobem ke vzajemné-
mu obohaceni, obdarovini a radostnému
sdileni ve vztahu i1 mezi vSemi svymi
bliznimi.



